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Objetivo

Quantificar o impacto do Custo Brasil nos precos dos
produtos industriais brasileiros, relativamente aos dos
parceiros comercidais.



Custo Brasil no preco do produto nacional
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O Custo Brasil no preco do produto industrializado nacional resulta da comparagdo do
producéo de uma empresa com as caracteristicas operacionais* brasileiras operando
no ambiente economico do Brasil, em relagcdo a mesma empresa operando com os
indicadores médios do ambiente economico dos 15 paises que respondem por 76% da
pauta de importados de bens industriais pelo pais.

Insumos, impostos, juros,
logistica e servicos com
Custos do Brasil
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Insumos, impostos, juros,
logistica e servicos com
Indicadores dos 15 paises
utilizados como benchmark

/>

caracteristicas
operacionais* do Brasil

Preco COM custo Brasil

IndGstria com \j

Preco SEM custo Brasil

*As caracteristicas operacionais brasileiras da industria de transformagéo foram obtidas pelos dados de receitas, custos e despesas da
Pesquisa Industrial Anual (PIA-IBGE) e integralizados em formato de DRE, verificando o impacto do diferencial de custo no preco.
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Comparativo entre indicadores
economicos selecionados:
Brasil vs. Parceiros Comerciais




Principais origens das Importacgoes de FIESP [fscisinsis s

produtos industrializados
« 75,7% dos produtos industrializados que o Brasil compra no exterior provém de
15 paises, que respondem por 72% do PIB Mundial.

« Nesta andlise, utilizaremos esse grupo de paises como benchmark e serdo
chamados de Parceiros

. Alemanha, Argentina, Canadd, Chile, China, Coreia do Sul, Espanha, EUA, Francga, Indig, Itdlia,
Japdo, México, Reino Unido e Suica.

Importagcdo de bens
industriais pelo Brasil

PIB mundial
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Importacoes de produtos industrializados
(" china: principal fornecedor ) medla 2008/19
17,9%: média 2008 a 2019 15 parceiros

21,1% em 2019

Juntos, os 5 maiores fornecedores correspondem a
mais de 50% das importacoes

v )
N L

17,9%

17,0%
Acumulado
7.4%  6,6%
4,2% o . .
I I T BO%2%% 27% 26%  yey 1w s 4% 1
o \g o o & a0 O (o [o) O o o (o 2 o
& N > & ' (o3 AN < X9 > O O X Q O
o < & & & el & & RS & & & <
\0(0 ‘Q \3 &“ QQQ . 00 <
v v &

Fonte: Funcex. Elaboragéo Departamento de Competitividade e Tecnologia/FIESP.



O que difere esses paises do Brasil?
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Carga tributaria 7 p.p. acima da média — FIESP || iz

ponderada dos paises parceiros

« O Brasil tem carga tributaria maior que 12 paises parceiros, 0s quais respondem
por 62% das importacdes de industrializados pelo pais.

Carga Tributaria e importagdo de industrializados

50 Media 2008-2019 IndUstria de Transformagdo em 2019:

45 “ Franga «  29,5% da arrecadacdo de tributos

40 » 12,0% de participacdo no PIB
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Fonte: Banco Mundial, OCDE, IBGE, Receita Federal. Ministério da Economia. Elaboragéo Departamento de Competitividade e Tecnologia — DECOMTEC/FIESP



1. Tributos diretos: — FIESP I i T,

I.  Tributacd@o sobre os lucros das empresas

Tributacéo dos lucros das empresas e importagéio de industrializados, média 2008/19
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Fontes: Banco Mundial, IBGE, International Institute for Management Development (IMD), KPMG, Pesquisa FIESP, Receita Federal, Confaz, INSS, Trading Economics,.
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ii. Tributacdo sobre saldrios
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1. Tributos diretos: FIESP I

Tributagdio sobre saldrios e importacdo de industrializados, 2008-19
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2. Burocracia Tributaria maior do mundo — FIESP | iiivin o

- Entre 2008 e 2019, o Brasil apresentou tempo para preparar e pagar tributos 11,3 vezes
maior que a média nos paises parceiros.

Tempo para pagar tributos e Importagdes de industrializados, 2008 a 2019
2500

® BRASIL

- 2354,6 horas/ano, média 2008-2019 o PIB Per Capita em PPC
2000 1501 horas/ano, em 2019

R$ 25,5 bi gastos pela indUstria
1500 com burocracia tributéaria em

2020.
1000 0,72% Faturamento
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0 importagdo de 2008-2019

Franca Japdo

Tempo para pagar tributos
Em horas por ano

Suica .
Brasil: 2354,6 horas/ano

Reino Unido
-500

-10 0,0 10 20 3,0 4,0 5,0 6,0 7,0 8,0 9,0 10,0 10 12,0 13,0 14,0 15,0 16,0 17,0 18,0 19,0 20,0

Participagéo (%) na pauta de importagées de bens industrializados 13

Fonte: World Bank — Doing Business. Elaboracéo: Departamento de Competitividade e Tecnologia — FIESP.
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Burocracia

2,6%

Tributos
Diretos sobre
Lucros e
Folha

Tributacéo

13%

Irrecuperaveis

5,5%

COHMPETITVIDADE E TECKROLOGLA

Custo Brasil com Tributagéo 2008/19:
i.  Tributos diretos:

o Aliquotas dos tributos sobre lucros
e previdéncia acima da média dos
parceiros.

ii. Burocracia tributaria:
o Custo maior para preparar e pagar.
iii. Tributos irrecuperaveis:

o Tributos acumulados na cadeia
produtiva: investimento,
exportacdo e producdo.
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2 Juros sobre Capital de Giro
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Taxa real de juros de politica monetaria o FIESP T recoLoGA

De 2008 a 2019, a taxa média real de juros da Selic (descontada a inflagéo) foi de
4,2%, superior aos 0,2% dos 15 paises parceiros.

Juros Reais de Politica Monetaria, 2008 a 2019
Médiaem % a.a.
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16
Fonte: Banco Central do Brasil, IBGE, FMI, BIS, Banco Mundial. Elaboragcéo Departamento de Competitividade e Tecnologia DECOMTEC/FIESP.



2 . . FIESP |||i=rsbm
Alem da alta taxa real da Selic, o Brasil tem FIESP o

spreads bancdarios elevados ha comparagéo internacional

Spreads bancérios total (livre e direcionado, PJ e PF), em p.p.
Média 2011-2018 Média

. o ] L 2011/2018
--Brasil --Média Paises Comparaveis*

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 @
222 212

18,0

18,0
16,5 17,5

*Paises compardveis que calculam o Spread com metodologia similar ao do Banco Central do Brasil: Chile, Itdlia, Japéo, Maldsia, Nova Zelandia e Suécia. Obs.: 2011: média para o Brasil de margo/11 a dezembro/11. 17
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Fonte: FMI. Banco Mundial. Banco Central do Brasil. Elaboragéo: Departamento de Competitividade e Tecnologia/FIESP



O financiamento do capital de giro é caro no = FIESP Jecnite

COMPETITIWVIDADE E TECHOLOGLA,
Brasil

Decomposicéio do Custo do Capital de Giro, 2012/19
(Base 100: Total do Capital de Giro)

O financiamento do capital de giro

Recursos
temm custo elevado no Brasil, Recursos de terceiros ILUSTRATIVO
Proprios

influenciados pelas altas taxas de
juros da politica monetdria e do

spread bancdario. Spread
. . ’ 14,0 p.p.
 Financiamento com recursos . Juros
préprios: taxa Selic. o elic 25 Total PJ
Selic il 9.6%a.a. 23 6% a.a
- Financiamento com recursos de 9,6%a.a. i 13 '

terceiros: taxa de juros dos bancos
(Selic + Spread bancario).
62
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Energia e Matérias Primas

A ampla dotacdo de recursos naturais do Brasil poderia assegurar oferta a pregos
competitivos de energia e matérias-primas, o que favoreceria a agregacdo de valor
no pais. Porém, em alguns insumos da producdo os pregos sdo maiores.

19
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Energia Elétrica
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ILUSTRATIVO
Preco da Energia Elétrica e importacgéo de industrializados, 2014 a 2019
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Fonte: Banco Mundial (2019). ComexStat. Elaboragdo Departamento de Competitividade e Tecnologia. 20



4) Infraestrutura Logistica: pior nota no IMD == FIESP JEsriatric s e

o O Brasil tem deficiéncias na infraestrutura logistica (rodovias, ferrovias, portos, dentre outros)
que reduzem a competitividade do produto nacional em comparacdo com os importados dos
principais paises parceiros comerciais.

Distribuicéo de Infraestrutura: International Institute for Management Development - IMD
Média da nota, 2008 a 2016 e Importagdes de Industrializados, 2008 a 2019
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Fonte: IMD WORLD COMPETITIVENESS. Banco Mundial. Receita federal. Elaboracdo Departamento de Competitividade e Tecnologia.
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5) Carga extra com beneficios sobre folha de pagamentos:

o Apesarda elevada carga tributaria, diversos servigcos publicos tém oferta
insuficiente ou com qualidade inferior d adequada.

o Por isso, muitas empresas suprem com recursos proprios alguns servigos cujo
provimento pelo Estado & precdario: servigos de saude, previdéncia, assisténcia,
dentre outros beneficios.

o Segundo a Pesquisa Carga Extra na Indistria Brasileira efetuada em 2019, o
impacto desses servicos é de 0,8% do faturamento.

o A diferenca desse custo no Brasil com os dos demais paises, com base no estudo
“Competitive Alternatives” da KPMG, & o que se paga d mais no pais.

22
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6) Servigos non tradables:

= A induUstria € uma grande demandante de servicos, cujos precos sdo elevados no
Brasil em comparagdo com os principais parceiros comerciais.

= Neste item foram analisados os custos com Aluguéis e arrendamentos e Servigos
prestados por terceiros: consultoria, auditoria, advocaticios, contabilidade,
despachante, limpezaq, vigilncia, informatica, etc.

= O preco desses servigos foi comparado com o dos paises selecionados com base
nos dados do “Competitive Alternatives” da KPMG.

= Os resultados indicam que esses custos sdo mais elevados no Brasil e representam
um encarecimento de 0,8% hos pregcos em 2019.

23
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Preco do produto nacional em relag¢éo
ao produzido pelos Parceiros
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Custo do Brasil
Eleva o preco* do produto nacional em relacéo ao produzido pelos Parceiros

Cada produto em seu pais: caracteristicas operacionais brasileiras
operando no ambiente econdmico dos parceiros

Grupo de Q Estrutura produtiya.do Brasil;
aises Preco =100 O Ambiente de negocios dos
P Parceiros

. Preco sem Custo O Estrutura produtiva e
Brasil Custo Brasil = 100 Brasil gmbf‘lente de negécios do
rasil.

Impacto no precgo devido as

desvantagens do ambiente de negécios
brasileiro: 6 fatores do Custo Brasil

*Preco sem inclus@o dos tributos sobre vendas e Imposto de importagdo e custos de internalizagdo nos importados e 25
desalinhamento cambial
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25:4% de Custo Brasil, Media 2008 a 2019

1. Tributagdo: tributos diretos, tributos
irrecuperdaveis e burocracia tributaria

2. Juros sobre o Capital de Giro

3. Energia e Matérias-Primas

4. Infraestrutura Logistica

5. Carga extra com beneficios: salde,
previdéncia privadas, etc.

6. Servicos non tradables: aluguéis,
servigcos de terceiros, dentre outros.

e e

Matérias primas
e energia

]
.{g}
Carga extra
com beneficios

CUSTO BRASIL =

Q.o B ) ©) el

dﬁo Logistica

Servigos non

tradables 0l4%
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Estrutura do Custo Brasil, 2019
11.0% . Custo Brasil, 2019

=R\Matérias o
Primas 4,2% _. Encarece em 20,]%
-- 2 5o _. O preco do bem

industrial nacional em

0.9% relacdo ao importado

1~ 70 antes de tributos sobre
osx |}

vendas e custos de
Q_Q o
Servicos 0,8% _.

DERARTAMENTO DE
COMPETITVIDADE E TECMOLOGLA,

internalizacdo
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1. Ministério da Economia, 2018

R$ 1,5 tri de custos adicionais, incorridos
pelas empresas brasileiras, em virtude de
disparidades e assimetrias do ambiente
de negdbcios nacional em comparagdo
com a média dos paises da OCDE.

Mandala do Custo Brasil, 2018

Retomar ou Abrir um negocio
encerrar o negocio

Competir e ser
desafiado de
forma justa

Financiar
0 negocio

Reinventar o

Empregar
negocio

capital
humano

Acessar servicos

Dispor da
publicos

Infraestrutura

Acessar

tributos insumos basicos

Integrar com cadeias Atuar em ambiente
produtivas globais juridico-regulatorio eficaz

Fonte: Observatério da Industria a partir de dados do BCG

| DEPARTAMENTO DE
COMPETITIVIDADE E TECNOLOGLA

* 17% de acréscimo nos pregos em
todas atividades devido ao Custo Brasil.

« R$ 472 bilhées de Custo Brasil na Producdo da
IndUstria de Transformacdo: 31% dos R$ 1,5 tri!

Valor da Producéo: Atividades economicas, 2018
RS bilhées

B Producgdo exceto Custo Brasil m Custo Brasil

R$ 3,3 tri
>

R$ 2,85 trj +17%
> R$ 472 bi

0 500 1.000 1.500 2.000 2.500 3.000 3.500

28
Fonte: Ministério da Economia. IBGE. Elaboragéo DECOMTEC/FIESP



2. ABIMAQ, 2019

23,3% de Custo Brasil na industria de

mdaquinas e equipamentos em 2019

Comparacdo com a média dos EUA e
Alemanha.

I‘

DEPARTAMENTOD DE
COMPETITVIDADE E TECMOLOGLA,

PRODUZIR NO BRASIL CUSTA 23,3%
A MAIS DO QUE EM OUTROS PAISES

) 0,5% 01%
0,5% INVESTIMENTOS  £NERGIA

8,5%
3,4% INSUMOS
OUTROS
IMPOSTOS
LOGISTICA
----------- 3,9%
JUROS SOBRE O
CAPITAL DE GIRO 29

Fonte: DEEE/ABIMAQ.



Comparacgdo Custo Brasil o - FIES P {fec i ne

« Os indices mostram que o custo Brasil encarece o preco do produto
nacional de 17% a 23,3%.

Ministério da Economia,2018 FIESP, 2019 ABIMAQ, 2019
17% 20,1% 23,3%

) 0,5% 0,1%
0,5% INVESTIMENTOS  gNERGIA

BUROCRACIA 7 > __ENERGIA

Retomar ou Abrir um negocio LT EErT
encerrar o negocio

Competir e ser nci 1 2,6%
desafiado de . 0 negoci
forma justa @“ 2' 5% EE_S_S_Q_A_'_.
& Sl Mutérrimﬂs
Reinventa 7 ol Empreg eenergla 8’5%
negocio capital o,
humano OS:I_ 4R/OOS I_N_S!J_M_Q_s
IMPOSTOS
Acessar servic Dispor da
publicos Infraestrutura Q CUSTO BRAS". @
M Q 0%
3,7%
nrar : ro. . Carga extra Q .Q = = ur e
insumos basicos com beneficios ﬁo lOgiStiCCl LOGISTICA 299,
Integrar com cadeias uar em ambiente 0,8% JUROS SOBRE O
produtivas globais juridico-regulatério eficaz < T==E=== Servigos non CAPITAL DE GIRO

tradables 0‘8% __________________

19 Edicéo 2018 19 publicagéo em 2013 19 publicagéo em 2013
30
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02 Comparacgado de pregos do produto
nacional e do importado no
mercado domeéstico
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Desalinhamento Cambial

= O Cdmbio valorizado desestimula as exportacdées e incentiva as
importacgdes, pois torna o produto importado mais barato.

= A Indastriac de Transformacdo é a principal afetada por esse
mecanismo, pois produz produtos comercializveis internacionalmente
e, a reducdo dos precos de importacdo via valorizagcdo cambial reduz
expressivamente as possibilidades de competicdo nacional.
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O cambio brasileiro apresentou oscilagées entre — FIES P JEaaciccl-
valorizac¢éo e desvalorizagéo

= O indice BIG Mac apresenta a variagdo cambial de varias moedas em relacdo ao dolar, comparando
o preco do lanche em cada pais com o preco nos Estados Unidos.

= O Grdfico mostra que, de 2008 a 2019, o Brasil teve um grande periodo com valorizagéo do real em
relagéo ao dolar, com oscilagdes, ora desvalorizado, ora valorizada.

= No entanto, paises como China, México, Coreia e Argentina, que respondem por aproximadamente

45% das importacdes brasileiras de industrializados, mantiveram suas moedas desvalorizadas em
relagdo ao doélar em praticamente todo o periodo.

BIG MAC Index, 2008 a 2019
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Fonte: The Economist/ Elaboragéo Departamento de Competitividade e Tecnologia — DECOMTEC/FIESP



Brasil apresenta grandes oscilagées no Cdmbio — FIES P Y st aeseren

= A Média e os desvio do indice BIG Mac mostram que o Brasil e a Argentina apresentaram a maior
oscilagdo de seu desalinhamento cambial. A Argenting, entretanto, teve maiores oscilagbes com
cambio desvalorizado

= Enquanto, a China e a Coreiq, além de manterem suas moedas desvalorizadas em relagdo ao délar,
tiveram as menores oscilagdes.

Big Mac Index- 2008 a 2019

Média Desvio
Cambio Padrao cambio médio
Brasil 9,0% 22 3% valorizado e com
maior oscilagdéo
Argentina -26,0% 22,4%
Euro 1,2% 20,1%
México -39,7% 11,2%
Chile -19,4% 11,8%
Coreia -23,4% 5,2%
China -44,4% 2,7%

34
Fonte: The Economist/ Elaboragéo Departamento de Competitividade e Tecnologia — DECOMTEC/FIESP



F’ESP DERPARTAMEMTO DE
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= O Brasil apresentou a 2 maior volatilidade cambial com a moeda mais valorizada no periodo 2008
a 2019

Brasil com caGmbio médio valorizado e maior variagédo

Cambio Médio x Volatilidade Cambial*, 2008 a 2019
Big Mac Index

Desvadlorizado valorizado

5,00 _ -
Argentina
-26,0%
4,00
3,00 Muito volatil
. Coreia Brasil
México -23,4% e 9"‘;?/'
-39,7% 197
2,00
) ‘ ' Euro
o/ \ Chile 1.2%
1,00 -19,4%
00*“"0 Pouco voldatil
-44,4%
-48,0% -38,0% -28,0% -18,0% -8,0% 2,0% 12,0%
Fonte: The Economist/ Elaborag@o Departamento de Competitividade e Tecnologia — DECOMTEC/FIESP 35

*Volatilidade cambial calculada pela soma dos moddulos das variagdes do desalinhamento cambial do Big Mac Index



Desalinhamento Cambial e FIESP I S

= No cdlculo do diferencial de precos, utilizou-se os dados de desalinhamento cambial da
Fundacgdo Getllio Vargas que, mostra em uma série anual, os periodos de valorizagdo e
desvalorizagdo do real perante uma cesta de moedas™.

Desalinhamento Cambial 2008-19

valorizado I

Desvalorizado l

% do desalinhamento

2008 2009 2010 20M 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Fonte: Carta CEMAP 57. Observatério do Cdmbio. Centro de Macroeconomia Aplicada CEMAP. FGV-EESP. Elaboracdo Departamento de Competitividade e Tecnologia DECOMTEC-FIESP.
A FGV utiliza como parceiros comerciais no cdlculo da cesta de moedas:: Alemanha, Argentina, Canadd, Chile, China, Coreia do Sul, Espanha, Estados Unidos, Franga, Italia, Japdo, México,
Reino Unido, Austria, Bélgica, Colémbia, Finldndia, Grécia, Holanda, Irlanda, Luxemburgo, Paraguai, Portugal, RUssia e Uruguai. 36



— F’ESP DERPARTAMEMTD DE
COMPETITVIDADE E TECHNOLOGLA,

No Preco Final, apds adicionar os seis componentes do Custo
Brasil, sGo acrescentados:

« O desalinhamento Cambial e

e OS tributos sobre vendas

37



— F’ESP DERARTAMEMTD DE
COMPETITVIDADE E TECHNOLOGLA,

Efeito da Incluséo do desalinhamento cambial no preco do produto
importado

Valorizagéo Cambial reduz

preco do importado

Grupo de Prego COM desyig do Q Estrutura produtivg QO Brasil;
aises cambio brasileiro 3 O Ambiente de negocios nos
P (menor que 100) | Parceiros.

Q Estrutura produtiva e
ambiente de negdcios do
Brasil.

B i Pregco sem Custo
rasi Custo Brasil = 100 Brasil

38



— FIESP || iz
Composic¢do final dos pregos
Incluséo dos Tributos Indiretos e dos Custos de Importacéo

« Imposto de Importagdo Aliquota média ponderada de 9,9% para produtos
industriais com origem nos Parceiros

Tributos indiretos e custos de

importagéo

Preco, COM desvio do | ICMS, IPI, PIS,
Grupo de

) cmbio brasileiro COFINS, Fretes,
paises (menor que 100) Seguros e Il.
Preco sem Custo ;cms, IPI, PIS,
Brasil Custo Brasil =100 Brasil COFINS

Tributos indiretos

39



DEPARTAMENTOD DE
COMPETITVIDADE E TECMOLOGLA,

Diferenca de Pregos entre o produto nacionaleo
importado

Diferenca
de Precos
- N
Grup o de Pre¢co, COM desvio do i ICMS, IPI, PIS,
p cadmbio brasileiro COFINS, Fretes
paises (menor que 100) e Seguros
. Preco sem g:‘::ﬁ ICMS, IPI, PIS,
Brasil Custo Brasil = 100 COFINS

40



— F’ESP DERPARTAMEMTD DE
COMPETITIVIDADE E TECHCH 14,

Diferenca de Pregos
Média 2008 a 2019



Diferenca de precos, média 2008/19 e FIESP | ==

o
° 25,8 /o de diferenca média de precos entre o produto industrializado nacional e o

importado resultante do Custo Brasil e do desalinhamento cambial.

« A diferenca de precos variou anualmente principalmente pelas oscilagcées do cdmbio e

dos juros, entre outros.

Comparacéo de Pregos entre produto nacional e importado, Média 2008/19
Base 100: preco sem tributos

Importado Nacional
M Tributos e encargos Preco final 182.26 o
cobre vendas | gotinai=> 104 =0 2 5,8 % de
Preco final 144,83 diferenca de
Desalinhamento precos
cambial (céalculo cemap/FGV)
W Custo Brasil
__ 125,45
— 93 2] (]00+25,45)
B Preco sem tributos (100-6,79)

-6,79

Nota: Foi utilizado o desalinhamento cambial médio no periodo com base no cdlculo do Observatério do Cambio, Centro de Macroeconomia Aplicada CEMAP. FGV-EESP. Elaboragéo: Decomtec/FIESP. 42
Tributos sobre vendas e encargos: IPl, ICMS, PIS, COFINS e Imposto de Importagdo no produto Importado. Encargos: fretes e seguros nos importados, em média, de 3,0%



— DEPARTAMENTO DE
ILUSTRATIVO m COMPETITIVIDADE E TECNOLOGIA

Sapato masculino de couro

Preco do produtor e importador, em R$

B valor sem tributos M tributos*

RS 86,17 12% 4o

diferenca de

RS 23,48 progos T ——

Sapato masculino de couro
cabedal de couro, sola de
borracha, forro de couro

R$ 77,03

R$ 35,24

R$ 62,69

R$ 41,79

Nos precos foram incluidos os tributos
indiretos vigentes, com 35% de
Imposto de importagdo e mais 3% de
fretes e seguros no importado

China Brasil

Fonte: SINDICOURO. Elaboragéo DECOMTEC/FIESP
*No prego do importado, além dos tributos sobre vendas (PIS-Importagéo, COFINS-Importagéo, ICMS, Il de 35%) foram acrescentados 3% de custo médio de fretes e seguros
Pregco sem tributos: China US$ 8,00 — Brasil: US$ 12,00. Convers@o em reais pela cotacdo do dia 12/07/2022 - délar PTAX - u.m.c./US$ 5,2239.
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FIESP e
COMPETITIWVIDADE E TECHOLOGLA,

03

Efeitos do Custo Brasil
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Esse ambiente levou a desindustrializac¢ao

LERAR TANMEMN T LIE
COMPETITIVIDADE E TECHNOLOGLA

IndUstria de Transformagéio (% do PIB)

1985
0,
N 21,8% Plano Real !".3/" d~9
| 1994 participacéo no
1Juscelino! I ? : Valorizagéo PIB em 2021,
I 1956/61 | / Cambial . . N
: / I : : I similar a 1952
|
! ¥ | HIPND | : |
: | 1975/791 | Pplanos® |
CSN :
ods 1952 | Grzade,
n,4% !Collorlell |
Industrializagao Desindustrializagéio
S I DB B b5 9380 o 5RRRR I IZ»32I S o 69 838635 225278
© 5222928223528 22322223825822328838g8S8&8R]E8EK

45
Fonte: IBGE. Elaboragéo Departamento de Competitividade e Tecnologia/FIESP.



Os movimentos da taxa de cambio apresentam — FIESP it S

correlagéo com a performance futura da Indastria de
Transformacgdo

Desalinhamento Cambial® e Participacao da Ind. Transformacé&o no PIB
(2001 - 2021) defasado em 1 ano

o
o — Particip. Ind. Transf. no PIB (%) defasado 1 ano —Desalinhamento Cambial - %
o
g 19,0 40,0%
S valorizado T
g 180 30,0% o
= 17,0 o000 §
2 160 0,0% 9
ET 150 100% &
-l <
= 14,0 0,0% <
© =
13,0

. 10,0% &
l§« 12,0  pesvalorizado 0
S 110 -20,0%
= 10,0 -30,0%
o

SSRGS RN SR N I RN BN SN NN SN BN R SN N IO SO b

A AT AT AT AP AP AT AT AP AR AR AT AT AR AR AR AR AT AR AR AD

' Fonte: Carta CEMAP 57. Observatério do Cadmbio. Centro de Macroeconomia Aplicada CEMAP. FGV-EESP. Elaboragéo Departamento de Competitividade e Tecnologia DECOMTEC-FIESP.
A FGV utiliza como parceiros comerciais no cdlculo da cesta de moedas:: Alemanha, Argentina, Canadd, Chile, China, Coreia do Sul, Espanha, EUA, 46
Franga, Itdlia, Japdo, México, Reino Unido, Austria, Bélgica, Coldmbia, Finldndia, Grécia, Holanda, Irlanda, Luxemburgo, Paraguai, Portugal, RUssia e Uruguai.



DERPARTAMEMTO DE
COMPETITVIDADE E TECHNOLOGLA,

Efeitos no Comeércio Externo

- Brasil acumula déficits no comércio de industrializados
« Entre 2008 e 2021, o déficit acumulado foi de aproximadamente US$ 472 bilhdes

B Saldo Comercial Indastria de Transformacgéo - US$ bilhdes

—Desalinhamento Cambial - %1
40 33,6 31,9 40%

24,5
' 20,9 30%
20 N'o 17,8 I I I I 200/
_ N 10%

0
1,6 0%

20 10%

5,3 9 5 ’

-40 32,7 32,0 ~20%

41 8 ~30%

-60 47,2 48,9 31, 7 9,0 30%

2001/07 2008/14 2015/21 -40%

_gg IT/PIB:16,4% IT/PIB: 13,9% 651644  11/PIB:12,0% -50%

2001 200220032004 20052006 20072008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

« IndUstria brasileira também perde participagéio no mercado externo, com redugéo de suas
exportagoes: De 82% da pauta para 53% entre 2001 e 2021

Fonte: Carta CEMAP 57. Observatério do Cambio. Centro de Macroeconomia Aplicada CEMAP. FGV-EESP. Elaboragdo Departamento de Competitividade e Tecnologia DECOMTEC-FIESP. /47
A FGV utiliza como parceiros comerciais no cdlculo da cesta de moedas:: Alemanha, Argentina, Canadd, Chile, China, Coreia do Sul, Espanha, EUA, Francga, Itdlia,
Japdo. México, Reino Unido, Austria. Bélaica, Coldmbia. Finldndia Grécia Holanda Irlanda Luxemburao, Paraauai Portuaal. RUssia e Uruauai.



Comparacéo Internacional — FIESP |t oo

% da Industria de Transformacgéo no PIB

 PIB per capita em paridade de poder de _
compra(PPC) no inicio da desindustrializagéo: 2008 mm

. . Mundo: % da IT no PIB 16,8% 16,5% -0,3

« Brasil: US$ 5,4 mil (US$ 2011) ,
Brasil: % da IT no PIB 16,5% 11,2% -5,3
« Paises Desenvolvidos: a partir de US$ 18,3
mil (US$ 2011) % da Industria de Transformagdo Brasileira no...
%dalT
brasileira
« Como consequéncia da desindustrializagéo % na IT Mundial
brasileira, a IT brasileira... 2010 27% -1,6 p.p.

- ..perdeu participagdo na IT Mundial 2020 11%

% na IT dos paises em
desenvolvimento

« ..perdeu participac¢do na IT dos Paises em
Desenvolvimento

1970 7,5% -5,3 p.p.
 ..perdeu participacdo na exportagédo 2020 2,2%
mundial de bens industrializados % na exportacdo mundial

de bens industrializados
1985 1,01% -0,59 p.p.
2020 0,42% 48
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Ameacas e
Oportunidades
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Ameacas FIES P JE i e

. Baixo crescimento da economia 2
- Aumento de Gastos — descontrole fiscal - aumento da Inflagcdo — aumento
dos Juros 2

« Aumento de tributos para equilibrar contas publicas ?

-

« Doenca Holandesa ?

« Por exemplo, o aumento das exportacdes de petrdleo
- Considerando as projeces de exportacdo de petrdleo pela EPE

Saldo comercial* de petrsleo ElER e e e

Mantendo preco atual do barril brent (US$ 107,59 média 2022).......... $26,6 $42,3 $458 $57,0 $60,4 $69,7
AUMENTO ANEE 2021 ....ooeeeeeeeeceiaeceeiiseessssseesisssesssssssesssssssssssssssssasssssssasssssssasessss $15,7 $192 $304 $338 $43,0
Com preco do barril estimado pela EPE? (US$ bilNAO) ..oooveveeeevveeeesreee $26,6 $240 $268 $350 $38,7 $46,6
AUMENTO ANTE 2021 ..t eeeeeeseeeseesessessssessssesasassssssassssesaseesassesasssssssnens -$26 $0,2 $84 $1271 $20,0
Com preco do barril estimado pela Petrobras? (US$ bilh&o) ... $26,6 $283 $276 $318 $309 $356
AUMENTO ANTE 2021 et eeeeseesessessseessssesssassssssassssesssaesassesasasesssnens $1,7 $10 $52 $43 $90

(*) Estimativa Decomtec-FIESP.

1. Empresa de Pesquisa Energética — EPE: Plano Decenal de Expanséo da Energia 2031

2. Petrobras: Plano de Negdécios 2022-2026. Projecgédo do preco do barril tipo brent, a saber: US$ 72,00 em 2022; US$ 65,00 em 2023; US$ 60,00 em 2024; US$ 55,00 em 2025; US$ 55,00 em 2026.

3. Empresa de Pesquisa Energética — EPE: Plano Decenal de Expanséo da Energia 2031. Com base na projecéo do preco de referéncia do barril tipo brent, a saber: US$ 61,00 em 2022; US$ 63,00 em 50
2023; US$ 66,00 em 2024; US$ 69,00 em 2025; US$ 72,00 em 2026.



Oportunidades
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— FIESP k5 1o T

Oportunidades

« Reformas

o Por exemplo: Reforma Tributaria — IVA — elimina tributos irrecuperdveis e
reduz gastos com burocracia.

+ Revalorizacgéo das politicas industriais
o Readensamento das Cadeias Produtivas, especialmente as criticas
o Indastria 4.0
o Recursos Naturais: agregacéo de valor nos recursos naturais da
v’ Agropecudria: alimentos, proteina animal, biocombustiveis

v' IndUstria extrativa: petrdleo, terras raras, minério de ferro, entre outros
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COMPETITIWVIDADE E TECHOLOGLA,
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Simulagdo de reducéo
do Custo Brasil
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Quadro comparativo Brasil-México

Média entre 2008-2019

7
£ »
‘W (]
b

México
PIB (PPP) USD 2,25 trilhdes
Populacao 119,4 milhoes
PIB per capita (PPP) USD 18,8 mil
Part. IT no PIB 16,37%
Juros reais 1,0%
Carga tributaria 14,3%
Burocracia 269 horas/ano
IDH 0,761 (749)

Fonte: WDI/Banco Mundial para dados de PIB e Populagéo do México, para PIB e populacdo do

Brasil foram utilizados dados do IBGE.

UNDP para dados de IDH. T A colocag¢do no ranking do IDH, entre parénteses, € referente a 2019,

Gltimo ano disponivel. O indice & a média entre 2008-2019.

Brasil

USD 2,53 trilhOes
200,7 milhoes
USD 12,6 mil
13,22%

4,2%

33,4%

2.355 horas/ano
0,745 (84¢2) *

O México possui maior
participagdo da inddstria no
PIB, maior produtividade
industrial, maior PIB per capita
e maior IDH.

Produtividade Industrial do Trabalho no
MéXxico e no Brasil

2013, México = 100

100

Produtividade do Trabalho

México Brasil

Fonte: OCDE para produtividade do México (2013)/
IBGE para produtividade do Brasil (2013)
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52% de Redugéio do Custo Brasil com Reforma
Tributdria e Juros similares aos do México

1. Reforma Tributéria 2. Juros sobre o Capital de Giro 3. Matérias Primas e Energia
.. Manutengdo da Carga Tributdria j  admitindo impacto similarnos  i.  Tém redugdo do Custo com
il. IVA — Elimina Custo Brasil com precos industriais dos juros Tributagdo e Juros sobre o Capital
tributos irrecuperdveis — Elimina o sobre o capital de giro do de Giro
diferencial de Burocracia para México
pagar tributos ILUSTRATIVO
Média 2008 - 2019 Com Reforma Tributaria e Redugéio de Juros
2k 3,3% 4.9%
' Tributagéio .
Py y « Custo Brasil = @ 1,3%
@ 0 s 00 JU N 27 ] {g v
Mutérus De 25’4% Matéras
e energia para ]2,20/0 B 12'2% Juros
o Quedq de Total
52%
= =
? CUSTO BRASIL & J 1.5% % CUSTO BRASIL .
Sl
com Igeneficios dﬁb Logistica . :n:rl?:nee);it;; . Q__ Loglstlcu
~.0,8% servi . 0.8% Cfﬁ'O
ervigos non \ 19 /0 :
tradables 0‘4% ———————— Servigos non

_________ tradables 0l4% 55
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- LHAFE T IWIRRDE £ TR LS,

“no atual estagio da civilizagdo, a independéncia econébmica de uma
grande nag¢do, seu prestigio e sua atuacdo politica como povo
independente no concerto entre as nagcdes s6 podem ser tomados na
considerag¢do devida possuindo esse pais um parque industrial eficiente,
na altura de seu desenvolvimento agricola”

Roberto Simonsen (1889 — 1948)

Discurso inaugural na fundagdo do Centro das
IndUstrias do Estado de Sé&o Paulo (1928)
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